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DECYZJA Muogdalena Bogucka-Strétt:
O USTALENIU LOKALIZACJ! INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art.104 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. . Dz. U. 22013 r. poz. 267), art. 51 ust. 1 pkt 2 i art. 53 ust. 4 oraz art. 58
ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. .
Dz. U. z 2015r., poz. 199), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27.02.2015r., ktéry ztozyta:

Gmina Czerwonak
ul. Zrédlana 39, 62-004 Czerwonak

w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedsigwziecia: budowa $ciezki
rowerowej wraz z o$wietleniem przy ul. Gdyriskiej w Czerwonaku (rejon przejazdu
kolejowego), na dziatce nr ewid.: 11, 203/2, obreb Migkowo

USTALAM
warunki lokalizacji inwestycji celu publicznego.

1. Ustalenia dotyczace rodzaju inwestycji:
a) rodzaj zabudowy: $ciezka rowerowa, o$wietlenie,
b) funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu: komunikacja, infrastruktura techniczna.

y Warunki i wymagania ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego:

a) nalezy zachowa¢ zgodne z przepisami odrebnymi odlegtosci projektowanych obiektow
od infrastruktury podziemnej i nadziemnej przebiegajgcej przez teren objety
wnioskiem i w jego bezposrednim otoczeniu. Ewentualne kolizje nalezy usunac na
warunkach okreslonych przez gestora sieci.

3. Warunki ochrony $rodowiska i zdrowia fudzi oraz dziedzictwa kulturowego i
zabytkéw oraz débr kultury wspétczesnej:

a) planowane przedsiewzigcie nie jest wymienione w rozporzadzeniu Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
$rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397),

b) na etapie budowy i eksploatacji nalezy zastosowac rozwigzanie chronigce $rodowisko

w zakresie gospodarki odpadami, ochrony gleby oraz wod powierzchniowych i
podziemnych, :

c) w razie odkrycia przedmiotu, podczas prowadzenia prac budowlanych, co do ktorego
istnieje przypuszczenie, ze jest on zabytkiem nalezy wstrzymac wszelkie prace oraz
powiadomi¢ odpowiednie stuzby ochrony zabytkow.
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4. Warunki obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji:
a) wody opadowe i roztopowe: zagospodarowac na wtasnym terenie,
b) gospodarowanie odpadami nalezy realizowa¢ zgodnie zregulaminem utrzymania

czystoéci i porzadku na terenie gminy,
) Zgodnie z opinig PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii Kolejowych w Poznaniu

nr 1ZIW2-0702-17/15 z dnia 10 kwietnia 2015 roku: Inwestor zobowigzany jest
sastosowaé¢  érodki  techniczne gwarantujgce  spetnienie nastepujacych  aktow
prawnych: Ustawy z dnia 28 marca 2003 roku o transporcie kolejowym, Ustawy z dnia
7 lipca 1994 roku Prawo budowlane, Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie, Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 roku w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w $rodowisku, Rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 roku w sprawie wymagan w zakresie
odlegtosci i warunkéw dopuszczajacych usytuowanie drzew i krzewéw, elementéw
ochrony akustycznej i wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a
takze sposobu urzadzania i utrzymania zaston odénieznych oraz pasow
przeciwpozarowych. Jezeli zastosowane rozwigzania nie beda wystarczajgce, inwestor
nie moze wnosi¢ roszczen pod adresem zarzadcy linii kolejowe; odnosnie
ewentualnych ucigzliwosci (drgania, hatasu) powstatych w wyniku ruchu kolejowego.
Dla wszystkich obiektéw budowlanych, ~wchodzacych w zakres inwestycji
realizowanych i przebiegajacych przez tereny kolejowe nalezy przed ich realizacjg na
etapie opracowania projektow, uzyska¢ uzgodnienie Zespotu Uzgadniania
Dokumentacji Projektowej znajdujacego sig przy PKP S.A. Oddziat Gospodarowania
Nieruchomoéciami w Poznaniu al. Niepodlegtosci 8. Przy ewentualnym kolidowaniu
przysztodciowych inwestycji z istniejgcymi obiektami budowlanymi bedacych
wiasnoécig jednostek powstatych w  wyniku restrukturyzacji i prywatyzacji PKP,
usuniecie tych kolizji nastapi na warunkach okre$lonych przez wiasdciciela danego
obiektu i nie bedzie obcigza¢ kosztami jednostek kolejowych. Zakaz odprowadzania
wod opadowych na tereny kolejowe i korzystania z kolejowych urzadzen
odwadniajgcych oraz wprowadzania nieczyszczonych i oczyszczonych  Sciekow
bytowych na tereny kolejowe. Na gruntach potozonych w sasiedztwie linii kolejowej
drzewa i krzewy moga by¢ usytuowane w odlegtosci nie mniejszej niz 15,0m od osi
skrajnego toru kolejowego. Sciezka rowerowa w obrebie przejazdu kolejowego
powinna przebiega¢ pomiedzy jezdnig a urzadzeniami samoczynnej sygnalizacji
przejazdowej (ssp) aby zapewni¢ bezpieczne odgrodzenie S$ciezki rowerowej w
przypadku zamkniecia rogatek przejazdowych. W przypadku wystepowania kolizji
projektowanej $ciezki z urzadzeniami ssp nalezy przedstawi¢ projekt przeniesienia ww
urzadzen. W przypadku projektowania $ciezki rowerowej bezpoérednio na przejezdzie
kolejowym nalezy przewidzie¢ jego poszerzenie poprzez zwiekszenie szerokosci ptyt na
przejezdzie kolejowym koszem i staraniem Inwestora, a projekt nalezy uzgodnic z tut.
Zaktadem Linii Kolejowych.
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Wymagania dotyczace ochrony intereséw oséb trzecich:

a) inwestycja nie moze pozbawi¢: dostepu do drogi publicznej; mozliwosci korzystania
z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze $rodkéw tgcznosci; dostgpu
$wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

b) nalezy zastosowal rozwigzania zapewniajgce ochrone przed: ucigzliwosciami
powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne ipromieniowanie;
a takze zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby.

Ochrona obiektéw budowlanych na terenach gérniczych: nie okre$la sie.
Linie rozgraniczajace teren inwestycji wyznaczono na mapie stanowigcej

Zatacznik nr 1 do decyzji.

UZASADNIENIE

Planowane przedsiewzigcie jest inwestycjg celu publicznego zgodnie z art. 6 pkt 1
ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z2014r,
poz. 518 ze zm.).

Na podstawie art.53 ust.3 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2015r., poz. 199), przeprowadzono analizg
warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajgcych z przepisow
odrebnych, oraz stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sig realizacje
inwestycji.

Warunek, oktorym mowa wart. 61 ust.1 pkt4 wyzej wymienionej ustawy jest
spetniony. Teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych
i le$nych na cele nierolnicze i niele$ne.

Zgodnie zart.60 ust.1 wyze] wymienionej ustawy, dokonano uzgodnienia
z whadciwymi organami, o ktérych mowa w art. 53 ust. 4, wzwigzku zart. 64 ust. 1 wyze]
wymienionej ustawy.

Zgodnie zart. 60 ust.4 wyzej wymienionej ustawy sporzadzenie projektu decyzji
powierzono osobie spetniajgcej warunki okreslone w art. 5 ustawy.

Reasumujac, wnioskowany teren oraz rodzaj inwestycji, przy spetnieniu ustalen
niniejszej decyzji, spetnia wymagania ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2015r., poz. 199).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

P-Q-U-CZEN-LE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Poznaniu, ktére wnosi sie za poérednictwem Wéjta Gminy Czerwonak w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia.

Odwotanie powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace sig do decyzji, okresla¢ istote i zakres
zadania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to zgdanie,
0 czym méwi art. 53 ust. 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym.
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Zatgczniki:
1. Czes¢ graficzna decyzji
2. Analiza warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy oraz stanu

faktycznego i prawnego terenu, na ktorym przewiduje sig realizacje inwestycji

Opracowanie: mgr inz. arch. Joanna Razmuk-Mikotajczak /
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Strony postepowania:
1. Starosta Poznanski

2.  WZDW w Poznaniu

3. Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego
4. WIF

5. WGPa/a

Sprawe prowadzi Magdalena Bogucka-Strézak
Tel. 61 65 44 209
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Czerwonak, 18.03.2015
Zatgcznik nr 2 do decyzji nr WUG.6730.12.2015 2015r.

ANALIZA WARUNKOW | ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGG
ORAZ STANU FAKTYCZNEGO | PRAWNEGO TERENU,
NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE REALIZACJE INWESTYCJI
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na podstawie art. 53 ust. 3 w zwigzku z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowanju | zagospo-
darowaniu przestrzennym (Dz. U. Z 2015r. poz. 199)

1. Analiza warunkéw i zasad zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy,
wynikajgcych z przepiséw odrebnych.

Nie stwierdzono niezgodnosci wnioskowanego zamierzenia inwestycyjnego z
przepisami odrebnymi.

2. Analiza stanu faktycznego i prawnego terenu, na ktérym przewiduje sie realizacje
inwestycji.

— dziatki przeznaczone pod realizacje zamierzenia inwestycyjnego stanowig tereny
komunikacji,

— zgodnie z ustawg z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntéw rolnych i leénych (Dz. U.
z 2004r. Nr 121 poz. 1266 ze zmianami) oraz klasyfikacjg w ewidencji gruntéw, teren nie
wymaga zgody na zmianeg przeznaczenia gruntéw rolnych i leénych na cele nierolnicze i
nielesne.

3. Analiza fotograficzna
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Opracowanie: mgr inz. arch. Joanna Razmuk-Mikofajczak
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