Wojt Gminy

CZERWONAK
Czerwonak, dnia 05.04.2007r.
WS.7624/34/06
; DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH ZGODY NA REALIZACIJE
PRZEDSIEWZIECIA
Na podstawie:

- art.104, art. 106 § 1, art. 107 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeksu
Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),

- art. 46a, ust.7 pkt.4, art. 56 ust.7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
§rodowiska (j.t. z 2006r. Dz.U.Nr 129, poz. 902),

- § 3, ust.1, pkt 56 i 72a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004r. w
sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na
srodowisko oraz szczegélowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewzieé do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz.U.Nr 257,
poz. 2573 ze zm.),

po rozpatrzeniu wniosku firmy ,Inwestor” Konin inz. Stanistaw Wajrak ul. Mila 3, 62-510
Konin, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg
przedsiewziecia polegajacego na budowie odcinka ulicy Stonecznej wraz z kanalizacja
deszczowa w Czerwonaku

WOJT GMINY CZERWONAK
ul. Zrédlana 39, 62-004 Czerwonak
okresla nastepujace Srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsiewzigcia dla inwestycji objetej wnioskiem:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia.

Budowa odcinka ulicy Slonecznej w Czerwonaku wraz z chodnikiem oraz kanalizacji
deszczowej. Inwestycja realizowana bedzie na dziatkach o nr 18/27, 18/31, 18/47,126,
17/6, 17/71, 17/70, 17/68, obreb Migkowko.

W ramach tej inwestycji przewiduje si¢ wymiane ptyt betonowych na kostke betonowa,
pobudowanie chodnika z kostki betonowej oraz ulozenie kanalizacji deszczowe;.

2. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym:

Nalezy tak zaprojektowac inwestycje, aby jej przebieg minimalizowat wycinke drzew
i krzewow,

3. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartoéci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkdw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

3.1. Faza realizacji:

a) prace ziemne z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone w obrebie bryty
korzeniowej drzew lub krzewow musza by¢ wykonywane w sposob jak najmniej im
szkodzacy; zaleca sie, aby prace ziemne w sasiedztwie drzew prowadzi€ recznie z
zachowaniem systemu korzeniowego,

b) w miejscach kolizji przebiegu kanalizacji z istniejaca zielenia (drzewa i krzewy), przed
przystapieniem do wycinki, nalezy uzyska¢ decyzje od organu administracji
wilasciwego dla terenu, na ktérym ta kolizja wystepuje. Decyzje te nalezy uzyskac



przed uzyskaniem pozwolenia na budowe,

¢) nalezy zapewni¢ wlasciwa organizacj¢ pracy ograniczajaca mozliwosé
niekontrolowanego poruszania sig pojazdéw lub wystapienia kolizji,

d) teren po zakonczeniu prac powinien byC uprzatniety,

¢) jezeli w zwiazku z realizacja przedsigwziecia beda powstawaly odpady (w tym ziemia z
wykopéw), to firma budowlana przed przystapieniem do robét, uzgodni ze Starostwem
Powiatowym sposdb postgpowania z nimi,

f) miejsca prowadzenia prac i wykopdw winno by¢ zabezpieczone i oznakowane,
wykonawca prac musi posiadaé érodki chemiczne do neutralizacji ewentualnych
wyciekéw, w sytuacji wystapienia awarii urzadzei wykonujacych prace ziemne,

3.2. Faza eksploatacji:
Odpady powstajace podczas eksploatacji drogi nalezy przekaza¢ firmie posiadajacej
odpowiednie zezwolenie Wéjta Gminy Czerwonak na prowadzenie dziatalnosci w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemyslowych.

Nie okregla sie, gdyz dla tej inwestycji nie przewiduje si¢ awarii przemyslowych.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
Nie okreéla sie, gdyz dla tej inwestycji nie wystapi transgraniczne oddzialywanie na
srodowisko.

6. Stwierdzenie koniecznoéci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Obecnie nie stwierdza si¢ koniecznoséci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania,
gdyz nie ma ani przeslanek merytorycznych ani prawnych do jego utworzenia dla tej
inwestycji.

7. Obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej:

Zalacznikiem do niniejszej decyzji jest charakterystyka przedsigwziecia,

Uzasadnienie
W dniu 29.09.2006 r. wplynal wniosek firmy ,Inwestor” Konin inz. Stanistaw Wajrak ul.
Mila 3, 62-510 Konin, w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na budowie odcinka ulicy Slonecznej wraz
z kanalizacja deszczowa w Czerwonaku.
Zgodnie z § 3, ust. 1, pkt 56 i 72a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 I.
W sprawie okreslema rodzajow przedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialtywaé na
érodowisko oraz szczegdlowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigé
do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na $rodowisko (Dz. U. Nr 257, poz. 2573 ze
zmianami) wniosek dotyczyt przedsiewziecia okreSlonego w art. 51, ust. 1, pkt 2 oraz ust.2
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (j.t. z 2006r. Dz U.Nr 129, poz.
902), dla kiorego w my$l art. 46, ust. 1, pkt. 1 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska istnicje
obowiazek uzyskania decyzji o srodow1sk0wych uwarunkowaniach zgody na realizacig
przedsigwziecia przed uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe.
Zgodnie z art. 51 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony §rodowiska
(j.t. z 2006r. Dz.UNr 129, poz. 902), zwrécono si¢ do Starosty Poznafiskiego oraz do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o zajgcie stanowiska w sprawie potrzeby
sporzadzenia raportu i jego ewentualnego zakresu.
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu postanowieniem nr NS-2-051/8/1-369/06 z dnia
12.10.06r. zajal stanowisko, ze nie ma koniecznoéci sporzadzenia raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na érodowisko. Rowniez Starosta Poznanski postanowwmem nr WS.XIII-
7633-1-311/06 z dnia 26.10.06r. wyrazil opinig, ze dla tej inwestycji nie ma potrzeby
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko.



Na podstawie uzyskanych opinii, biorac pod uwageg § 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreSlenia rodzajéw przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialtywaé na $rodowisko (...) i wiedzy wilasnej Woéjt Gminy Czerwonak wydatl
postanowienie nr WS.7624/34/06 z dnia 08.11.2006r. o odstgpieniu od obowiazku nalozenia
raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Nastgpnie, zgodnie z art. 48, ust 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska Wojt Gminy
Czerwonak, przed wydaniem decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewzigcia, dokonal uzgodnien ze Starosta Poznanskim oraz Panstwowym
Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu postanowieniem nr NS-2-051/6/1-
779/06 z dnia 19.12.2006r. dokonat pozytywnego uzgodnienia.

Réwniez Starosta Poznanski postanowieniem nr WS.XIII-7633-2-383/06 z dnia 22.12.2006r.
uzgodnil decyzj¢ pozytywnie i bez uwag.

Woéjt Gminy  kierujac sig¢ zapisami art. 47 ustawy —Prawo ochrony S$rodowiska ocenit
bezposredni i posredni wplyw przedsiewzigcia na $rodowisko oraz zdrowie i warunki Zycia
ludzi oraz inne elementy. Analiza ta oparta zostala na informacjach, ktére zawarte sa w
informacji o inwestycji, ktéra Inwestor dolaczyt do wniosku o wydanie przedmiotowej
decyzji.

1. Wplyw przedsigwzigcia na Srodowisko oraz warunki zycia ludzi.

Na przedmiotowym terenie obecnie jest juz droga z plyt betonowych. Nowa droga
poprawi warunki plynnosci przejazdu, a wigc wplynie na polepszenie warunkow zycia
ludzi mieszkajacych w poblizy. Nie wplynie na pogorszenie Srodowiska. Wystapi
emisja zanieczyszczen ,komunikacyjnych”, ktére sa charakterystyczne dla kazdej
takie inwestycji, a w tym przypadku wystepowaly tez uprzednio. Podczas realizacji
inwestycji w wyniku prowadzonych rob6t przewiduje si¢ natgzenie dzwigku na
poziomie ok. 85-90 dB. Uciazliwosci te bgda jednak mialy charakter krotkotrwaly.
Poprawi si¢ natomiast odprowadzanie wdéd deszczowych, ktére odprowadzone
zostang do budowanej w ramach tej inwestycji kanalizacji deszczowej.

2. Wplyw przedsiewzigcia na dobra materialne. .

Droga nie bedzie miala wplywu na okoliczne dobra materialne.

3. Wplyw na zabytki i dostgpnosé do zl6z kopalin.

Droga nie znajduje si¢ w strefie ochrony zabytkow, a teren nie podlega ochronie
przyrody i krajobrazu i nie wymaga uzgodnien w zakresie ochrony konserwatorskie;.
Nie wystepuja tez w bezposredniej ani dalszej odleglo$ci zadne ztoza kopalin.

4. Wzajemne oddzialywanie migdzy czynnikami o ktérych mowa w pkt 1-3 .

Nie wystgpuje wzajemne oddziatywanie migdzy tymi czynnikami.

5. Mozliwos¢ oraz sposob zapobiegania i ograniczania negatywnego oddziatywania na
srodowisko. Inwestycja nie bedzie miata negatywnego oddzialywania na $rodowisko.
Oddzialywanie to bedzie pozytywne poprzez uregulowanie gospodarki wodami
opadowymi.

6. Wymagany zakres monitoringu:

Nie jest wymagany monitoring.
Z przeprowadzonej analizy wynika, Ze nowa droga nie bedzie miata bezposredniego ani
poéredniego wplywu na w/w elementy Srodowiska. Stwierdzono, Ze wybrany wariant
realizacji przedsigwzigcia jest wariantem najbardziej optymalnym z punktu widzenia ochrony
Srodowiska. Poprawi on warunki sptywu wdd deszczowych oraz ptynnos¢é ruchu pojazdow.
W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia

wigze organ wydajacy decyzje, o ktorej mowa w art. 46, ust. 4, pkt 2 ustawy Prawo ochrony
srodowiska.



Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Poznaniu za moim posrednictwem w terminie 14 dni. od daty jej
doreczenia.

Whiesienie odwolania wymaga uiszczenia oplaty skarbowej w wysokosci 5,00 zt oraz 0,50
zt za kazdy zatacznik w znaczkach skarbowych.

Otrzymuja:

1. Inwestor” Konin, inz. Stanistaw Wajrak
ul. Mita 3, 62-510 Konin

2. Zarzad Drog Wojewodzkich
ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan

3. Spéldzielnia Mieszkaniowa im. 23 lutego
Os. Leéne 18 A, 62-028 Kozieglowy

4. Spoldzielnia Mieszkaniowa Lokatorsko Wiasnosciowa
ul. Kwasniewskiego 1, 62-020 Swarzedz
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Zalacznik do decyzji nr WS.7624/34/06 z dnia 05.04.2007r.

Charakterystyka inwestycji

Budowa odcinka ulicy Stonecznej wraz z kanalizacjg deszczowa w Czerwonaku. Inwestycja
realizowana bedzie na dziatkach o nr 18/27, 18/31, 18/47,126, 17/6, 17/71, 17/70, 17/68,
obreb Migkowko.

W ramach tej inwestycji przewiduje si¢ wymiang plyt betonowych na kostke betonowa

oraz pobudowanie kanalizacji deszczowe;.

Rozbi6rka nawierzchni prowadzona bedzie mechanicznie poprzez wykopanie koryta podioza,
a nastepnie reczne ulozenie kostki betonowej w drodze oraz w chodniku. Odwodnienie ulicy
Stonecznej wykonane zostanie z rur PCV, a studnie z betonu cementowego. Projektowane
odwodnienie ulicy zostanie wlaczone do istniejacej kanalizacji deszczowej w ulicy Gdynskie;.
Powierzchnia jaka przewiduje sig zaja¢ pod inwestycje wynosi ok. 1000 m’.
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