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Czerwonak, dnia 01.06.2007r.
WS.7624/1/07

) DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH IGODY NA REALIZACIJE
PRZEDSIEWZIECIA

Na podstawie:

- art.104, art. 106 § 1, art. 107 § 1 i 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeksu
Postgpowania  Administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),

- art. 4é6q, ust.7 pkt.4, art. 56 ust.7 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo
ochrony $rodowiska (j.t. z 2006r. Dz.U.Nr 129, poz. 902),

- § 3, ust.1, pkt 56 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada  2004r. w
sprawie okreSlenia rodzajdw przedsiewzie¢ mogqcych  znaczgco
oddziatywac¢ na Srodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewzie¢ do sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu na
Srodowisko (Dz.U.Nr 257, poz. 2573 ze zm.),

po rozpatrzeniu wniosku Referatu ds. Drég i Komunikacji Urzedu Gminy Czerwonak
ul. Zrédlana 39, 62-004 Czerwonak, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na redlizacje przedsiewziecia polegajgcego na budowie
ulic: Bukowej , Debowej, Kasztanowej, Jesionowej, Akacjowej, Klonowej i Gajowe] w
Czerwonaku, na dziatkach nr 26,27,34,44,63,82,103,123,138,224, ark. mapy 4, obreb
Owinska

- WOIT GMINY CZERWONAK
ul. Zrédlana 39, 62-004 Czerwonak
okresla nastepujqce srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsiewziecia dla inwestycji objetej wnioskiem

1. Rodzagji miejsce realizaciji przedsiewziecia.

Budowa ulic : Bukowej , Dgbowej, Kasztanowej, Jesionowej, Akacjowej, Klonowej
i Gajowej w Czerwonaku. )

2. Wymagania dotyczqce ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w
projekcie budowlanym:

Nalezy tak zaprojektowac inwestycje, aby jej przebieg minimalizowat wycinke
drzew i krzewow.

3. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegdinym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych,
zasobdw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dia terendw
sgsiednich:

3.1. Faza redlizacji:

a) prace ziemne z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone w obrebie
bryty korzeniowej drzew lub krzewdw muszq by¢ wykonywane w sposdb jak
najmniej im szkodzqcy; zaleca sie, aby prace ziemne w sgsiedziwie drzew
prowadz¢ recznie z zachowaniem systemu korzeniowego,

b) w miejscach kolizii przebiegu kanalizacji z istniejgcq zieleniqg (drzewa i krzewy]),
przed  przystgpieniem do wycinki, nalezy uzyskaé decyzie od organu
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administracji wiasciwego dla terenu, na ktérym ta kolizja wystepuje. Decyzje te
nalezy uzyskac przed uzyskaniem pozwolenia na budowe,

c) nalezy zapewni¢ wtasciwg organizacje pracy ograniczajgeg mozliwose
niekontrolowanego poruszania sie pojazddw lub wystgpienia kolizji,

d) teren po zakohczeniu prac powinien by¢ uprzgtniety,

e) jezeli w zwiqzku z realizacjq przedsiewziecia bedqg powstawaty odpady (w tym
ziemia z wykopodw), to firma budowlana przed przystgpieniem do robdt, uzgodni
ze Starostwem Powiatowym sposdb postepowania z nimi,

f)] miejsca prowadzenia prac i wykopdw winno by¢ zabezpieczone i oznakowane,
wykonawca prac musi posiadac Srodki chemiczne do neutralizacji ewentualnych
wyciekéw, w sytuacii wystgpienia awarii urzgdzen wykonujgcych prace ziemne.

3.2. Faza eksploatacii:

: Usuwanie odpaddw powstajacych podczas eksploatacii drogi nalezy zlecié
firmie posiadajgcej zezwolenie Wéjta Gminy Czerwonak na prowadzenie
dziatalnodci w zakresie odbierania odpaddéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomaosci.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Nie okredla sie, gdyz dla tej inwestycji nie przewiduje sie awarii przemystowych.

5. Wymogi w zakresie ograniczenia fransgranicznego oddziatywania na srodowisko.
Nie okredla sig, gdyz dla tej inwestycji nie wystgpi transgraniczne oddziatywanie
na Srodowisko.

6. Stwierdzenie koniecznoici utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Obecnie nie stwierdza sig koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania, gdyz nie ma ani przestanek merytorycznych ani prawnych do
jego utworzenia dla tej inwestyciji.

7. Obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej:

Odstepuje sie od obowiqzku przedstawienia andlizy porealizacyjne;.

Latgcznikiem do niniejszej decyzji jest charakterystyka przedsiewziecia.

Uzasadnienie
W dniu 8.12.2006r. wptyngt wniosek w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na redlizacje przedsiewziecia polegajgcego na budowie
ulic: Bukowej , Debowej, Kasztanowej, Jesionowej, Akacjowej, Klonowej i Gajowej w
Czerwonaku.
Lgodnie z § 3, ust. 1, pkt 56 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r.
W sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowarh zwigzanych z  kwalifikowaniem
przedsiewzieC do sporzqdzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257,
poz. 2573 ze zmianami) wniosek dotyczyt przedsiewziecia okreSlonego w art. 51, ust.
1, pkt 2 oraz ust.2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (j.t. z
200ér. Dz.U.Nr 129, poz. 902), dla ktérego w my3l art. 44, ust. 1, pkt. 1 ustawy Prawo
Ochrony Srodowiska istnieje obowiqzek uzyskania decyzi o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na readlizacje przedmewzne,cno przed uzyskaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe.
Lgodnie z art. 51 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (j.t. z 2006r. Dz.U.Nr 129, poz. 902), zwrécono sie do Starosty Poznanskiego
oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o zajecie stanowiska
W sprawie potrzeby sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu inwestycji na srodowisko i
jego ewentualnego zakresu. ,
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu postanowieniem nr NS2-72-84/07 z dnia
16.02.07r. zajat stanowisko, ze nie ma koniecznoici sporzqdzenia raportu. Réwniez
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Starosta Poznanhski postanowieniem nr WS.XII-7638-22/07 z dnia 05.02.07r. wyrazit
opinig, ze dla tej inwestycji nie ma potrzeby sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.
Na podstawie uzyskanych opinii, biorgc pod uwage § 5 rozporzqdzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreélenia rodzajéw przedsiewzied
mogqcych znaczqco oddziatywaé na Srodowisko |(...) i wiedzy wiasne] Waojt Gminy
Czerwonak wydat postanowienie nr WS.7624/1/07 z dnia 21.02.2007r. o odstgpieniu
od obowigzku natozenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.
Nastepnie, zgodnie z art. 48, ust 2 ustawy Prawo ochrony érodowiska Wajt Gminy
Czerwonak, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
redlizacje przedsiewziecia, dokonat uzgodnien ze Starostq Poznanskim oraz
Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitary w Poznaniu postanowieniem nr NS2-72-
86(2)/07 z dnia 26.04.2007r. dokonat pozytywnego uzgodnienia.
Réwniez Starosta Poznanski postanowieniem nr WS.XIII-7639-79/07 z dnia 02.05.2007r.
uzgodnit decyzje pozytywnie i bez uwag.
Wojt Gminy  kierujgc sie zapisami art. 47 ustawy —Prawo ochrony srodowiska ocenit
bezposredni i posredni wptyw przedsiewziecia na §rodowisko oraz zdrowie i warunki
zycia ludzi oraz inne elementy. Andliza ta oparta zostata na informacjach, ktére
zawarte sq w informacji o inwestyciji, ktdrg Inwestor dotgczyt do wniosku o wydanie
przedmiotowe] decyizji.
1. Wptyw przedsiewzigcia na srodowisko oraz warunki zycia ludzi.
Obecnie wszystkie przedmiotowe  drogi sqg drogami gruntowymi.
Wybudowanie nowych utwardzonych drég poprawi warunki ptynnosci
przejazdu oraz zmniejszy zapylenie powietrza, co wptynie na polepszenie
warunkow zycia ludzi mieszkajgcych w poblizy. Wystgpi emisja zanieczyszczen
»komunikacyjnych”, ktére sq charakterystyczne dla kazdej takie inwestycji, a
w tym przypadku wystepowaty tez uprzednio. Podczas realizacji inwestycji w
wyniku  prowadzonych robdt budowlanych przewiduje sie zwiekszone
natezenie dzwieku. Ucigzliwos¢ ta  bedzie  jednak miata charakter
krotkotrwaty.
2. Wptyw przedsiewziecia na dobra materialne.
Droga nie bedzie miata wptywu na okoliczne dobra materialne.
3. Wptyw na zabytki i dostepnosé do zt6z kopalin.
Droga nie znajduje sie w sirefie ochrony zabytkdw, a feren nie podlega
ochronie przyrody i krajobrazu i nie wymaga uzgodnieh w zakresie ochrony
konserwatorskiej.
Nie wystepujq tez w bezposrednie] ani dalszej odlegtoici zadne ztoza kopalin.
4. Wzdjemne oddziatywanie migdzy czynnikami o ktérych mowa w pkt 1-3.
Nie wystepuje wzajemne oddziatywanie miedzy tymi czynnikami.
5. Mozliwos¢  oraz sposéb  zapobiegania i ograniczania negatywnego
oddziatywania na srodowisko.
Inwestycja nie bedzie miata negatywnego oddziatywania na srodowisko.
6. Wymagany zakres monitoringu:
Nie jest wymagany monitoring dla tej inwestycji.
7 przeprowadzone] andlizy wynika, 7ze nowa droga nie bedzie miata
bezposredniego ani posredniego wptywu na w/w elementy &odowiska.
Stwierdzono, ze wybrany wariant realizacji przedsigwziecia jest wariantem najbardzie
optymalnym z punktu widzenia ochrony srodowiska.
W zwiqzku z powyzszym orzeczono jak w sentencii.
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Niniejsza decyzia o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na redlizacje
przedsiewzigcia wigze organ wydajqcy decyzje, o ktérej mowa w art. 46, ust. 4, pkt 2
ustawy Prawo ochrony srodowiska.

-

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Poznaniu za moim posrednictwem w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia.

Otrzymujg:
1. Referat ds. Drég i Komunikacii
Urzedu Gminy Czerwonak
Ul. Zrédlana 39
62-004 Czerwonak
2. a/aWs

fren_ Apanas By ay
Kierownik Wyaziatu

Ochrony Srodowiska | Rolnictwa




Zatgcznik do decyzji nr WS.7624/1/07 z dnia 01.06.2007r.

Charakterystyka inwestycji

Budowa ulic : Bukowej , Debowej, Kasztanowei, Jesionowej, Akacjowej, Klonowej i
Gajowe] w Czerwonaku.

W ramach tej inwestycji przewiduje sie  wykonanie jezdni oraz Zjozdow, a w
przypadku ulicy Bukowej réwniez chodnika.

Jezdnia oraz zjazdy wykonane bedq z kostki betonowej gr. 8 cm na podbudowie z
chudego betonu. Chodnik z betonowe] kostki brukowej gr. 6 cm. na podsypce
piaskowej gr. 5 cm.

{[Kp, Wojta
{rena ,-‘i;ﬂ'\r:’,%g\;dny
Kierownik WyMziatu

Ochrony Srodowiska i Rolnictwa




